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1. Uczenie si¢ w Polsce w perspektywie LLL
Polska wsrod liderow UE w rozwoju edukacji mierzonym ilosciowo
Polska wsrod outsiderow UE w rozwoju catego obszaru uczenia si¢

2. Niektore skutki dominacji uczenia si¢ formalnego

Schematyzm 1 wypaczenie akademickie ksztalcenia

* Kompetencje kluczowe mtodziezy i1 bezrobocie absolwentow réznych
typow szkot

Wady hierarchii kwalifikacji szkolnych 1 szkolnictwa wyzszego

3. LLL i ksztalcenie mlodziezy

* Ksztatcenie mtodziezy spersonalizowane

* Ksztalcenie mtodziezy w otwartym srodowisku spotecznym 1
gospodarczym

* Oparcie hierarchii kwalifikacji na efektach uczenia si¢ w ré6znych
miejscach, formach 1 okresach zycia



Polska wsrod liderow UE w rozwoju edukacji mierzonym ilosciowo

® Dotychczas zaden kraj europejski nie osiagnat celow
wyznaczonych przez 5 gtdwnych wskaznikow rozwoju
edukacji w Europie do roku 2010 (tzw. benchmarkow)

& Benchmarki dotycza przede wszystkim uczenia si¢
formalnego, w tym: (1) stabo czytajacych; (2) wczesnie
porzucajacych nauke; (3) majacych wyksztalcenie srednie
IT stopnia; (4) absolwentow MST; (5) LLL dorostych

& Jedynie Polska osiagneta wartosci 4 z 5 benchmarkow
rozwoju edukacji w Europie przed rokiem 2010 w
polaczeniu ze stalym rozwojem



Polska wsrod liderow UE w rozwoju edukacji mierzonym ilosciowo

Najwazniejsze wskazniki postepu edukacji w Europie Euro pa Polska
z wyznaczonymi wartosciami do osiggniecia =
. . . - . Rok Ostatnie Rok statnie
najpozniej w _rol_(u _201 0 (pig¢ benchmarkow, czyli 5000 | o || hn | asmne
poziomow odniesienia - Komisja Europejska 25.11.2009) dane
1| Mtodziez z niskim Poziom odniesienia - rok 2010: 21,3% 23,2% | 2006:
poziomem kompetenciji zmniejszenie liczby miodziezy z niskimi 16,2%
kluczowych (kompetencja wynikami w czytaniu co najmniej 0 20%
czytania wg badania PISA)
2| Zbyt wczesnie porzucajacy | Poziom odniesienia - rok 2010: 17,6% 7,4% 2008:
nauke (osoby z V;/yksztsigeniem co | zmniejszenie liczby oséb zbyt wczesnie 5,0%
najwyzej gimnazjalnym, ktére w i i 3 A g
wieku 18-24 lat nie ksztatcg sie lub ﬁjgtl;/zucaja‘cyph{éagzel di ,me wigce] niz
sie nie szkola) o W grupie 18-24-latkow
3| Mtodzi ludzie z Poziom odniesienia - rok 2010: 76,6% 88,8% | 2008:
wyksztatceniem co najmniej | zwigkszenie liczby oséb z 91,3%
srednim Il stopnia wyksztatceniem $rednim Il stopnia do co
najmniej 85% w grupie 20-24-latkéw
4| Absolwenci kierunkow Poziom odniesienia — rok 2010: 686 39,2 2007:
matematycznych, nauk zwiekszenie liczby absolwentéw MST co | 1ys. tys. 12,2%
przyrodniczych i najmniej 0 15% - do 789 tys. (postep jest (coroczny
technicznych (MST) podany obok w stosunku rocznym) wzrost)
5| Dorosli w wieku 25-64 lat Poziom odniesienia — rok 2010: 2003: 2008: 9,5% 2004: 2008:
uczestniczacy w ksztatceniu | zwigkszenie liczby dorostych 8,5% | Liderami sa: 50% | 4,7%
lub szkoleniu (w okresie 4 uczestniczacych w ksztatceniu lub Szwecja (32,4%)
tygodni przed badaniem) ﬁi|iﬂ|ﬁﬂi|l co najmnigi dg 12,5°i Dania (30,2%)




Polska wsrod outsiderow UE w rozwoju calego obszaru uczenia si¢

& Niemal cata energia uczenia si¢ w Polsce wktadana jest w
okres ksztalcenia szkolnego od 6 do 24 roku zycia —
efekty tego widac w dobrej pozycji Polski w rozwoju
edukacji typu szkolnego w UE

® Jednak w spoteczenstwie 1 gospodarce opartej na wiedzy
taka edukacja nie wystarcza dla kariery indywidualnych
0sob oraz dla wypracowania pozycji kraju liczacego si¢ w
UE 1 w skali globalne;

® Do tego potrzebny jest rozw0j calego obszaru uczenia sie
(LLL):

* w rO0znych formach, miejscach 1 okresach zycia (lifewide
learning, lifelong learning)

* w ktorym licza si¢ przede wszystkim efekty (learning
outcomes), czyli poziom kompetencji 1 kwalifikacji osob
oceniany niezaleznie od miejsca, sposobu 1 czasu uczenia si¢
(podstawowe zatozenie Europejskich Ran Kwalifikacji)




Polska wsrod outsiderow UE w rozwoju calego obszaru uczenia si¢

& Uczenie si¢ w Polsce przed 1 po okresie ksztatcenia szkolnego
(6-24 lat) jest znacznie mniej upowszechnione niz w UE

¢

Mniej upowszechnione jest tez uczenie si¢ inne niz formalne

® W nowoczesnych spoleczenstwach podstawowym obszarem
uczenia si€ zorganizowanego jest uczenie si¢ pozaformalne

& Uczenie si¢ pozaformalne nie stawia sobie celu uczenia si¢
jako takiego — jest czynnoscia rOwnolegta w realizacji innych
celow

® Najwazniejsze takie cele zwigzane sa z zaangazowaniem na
rzecz lepszej organizacji spoleczenstwa demokratycznego oraz
doskonalenia wytworczosci 1 ustug

& Uczenie si¢ pozaformalne w takim ujgciu jest uczeniem sie
praktycznym — uczeniem si¢ W pracy 1 pOprzez prace




Polska wsrod outsiderow UE w rozwoju calego obszaru uczenia si¢

. Krotka praca” — ,,krotkie uczenie si¢”’

& W Polsce wystepuje niska podaz pracy przed 25 i po 45
roku (diagnoza Raportu Polska 2030)

® Zjawisko to taczy si¢ z:

e niedocenianiem wartosci ksztalcenia praktycznego, w
tym zwtaszcza pozatormalnego

e krotkim uczeniem si¢” — niskim poziomem
uczestniczenia w uczeniu si¢ zorganizowanym przed 6 1 po
24 roku zycia

e archaicznym modelem kariery zawodowe] - probami
zdobycia 1 utrzymania zawodu na cate zycie (doktadniej -
na statystycznie krotsze niz w UE zycie zawodowe)




Polska wsrod outsiderow UE w rozwoju calego obszaru uczenia si¢

1100 +

207

Kompleksowy wskaznik rozwoju LLL w Europie

— Polska w ostatniej grupie panstw UE
(Komisja Europejska 25.11.2009)
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Polska wsrod outsiderow UE w rozwoju calego obszaru uczenia si¢

Kompleksowy wskaznik innowacyjnosci w Europie
- Polska w ostatniej grupie panstw UE

(European Innovation Scoreboard) (Komisja Europejska 25.11.2009)
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Schematyzm 1 wypaczenie akademickie ksztatcenia

,,Krotka praca” wplywa takze na ksztatcenie w
szkotach 1 szkotach wyzszych, ktore choruje na

schematyzm 1 tzw. wypaczenie akademickie:

* schematyzm zaczyna sig juz od przedszkola — schematyczne
podejscie ogranicza formy wychowania przedszkolnego przez co,
za przecigtne w skali OECD 1 UE naktady jest ono najmnie]
upowszechnione (diagnoza Banku Swiatowego 2009)

* uczniowie lepiej radzg sobie z powtarzaniem informacji i
schematycznych rozwigzan za nauczycielem niz uczniowie innych
krajow UE 1 OECD; gorzej radza sobie z rozwiazywaniem problemow

postawieni w sytuacjach nie spotykanych w szkole (diagnoza badan
PISA 2006)

* w szkolnictwie wyzszym wida¢ wyrazne objawy ,,wypaczenia
akademickiego’ (diagnoza Banku Swiatowego 2004 1 OECD 2007)

e wzrost liczby doktor6éw nie koreluje ze wzrostem liczby patentow
e dane ONZ, OECD 1 UE pokazuja niska pozycje polskiej nauki

* dane z tych zrodet pokazujq takze niski poziom rozwoju gospodarki
opartej na innowacjach, nowych technologiach w Polsce




Kompetencje kluczowe 1 bezrobocie miodziezy z roznych typow szkot

Sredni poziom osiggnieé uczniéw w kompetencji czytania (PISA 2006)

- uczniowie szkot zawodowych wykazujg zastdj lub nawet regres w
zakresie kompetenciji kluczowych (przyktad kompetencji czytania)

Tvoy szkél Sredni wynik |  Sredni wynik Sredni wynik
Py szkoly | Klasy Il Klasy
Gimnazjum 508 - -
 Liceum 587 580 592
ogolnoksztatcace

Technikum 507 506 508
Liceum profilowane 495 495

Zasadnicza 387 389

zawodowa




Kompetencje kluczowe 1 bezrobocie miodziezy z r6znych typow szkot

Bezrobocie absolwentéw od roku wejscia Polski do UE - wedtug GUS/BAEL (%)

rok kw ogotem K M Wies Miasto wyzsze érel?snzi;aalc:g?:o- za;rl?::lrg\ze, zzaajva::;(‘:::
policealne
]| 43,2 47,4 37,3 44,5 42,4 34,1 42,1 57,4
A v 41,9 45,0 38,2 44,8 40,1 29,2 51,4 50,0
1 36,3 37,1 35,4 42,6 33,2 23,4 50,0
I 35,6 39,4 31,0 39,5 33,3 23,1 42,5 46,2 57,1
A= i 44,4 52,5 36,3 45.9 42,5 36,1 53,3 46,2 58,3
v 39,6 40,2 38,8 40,0 39,2 31,1 45,0 42,7 60,6
1 33,6 33,6 33,5 36,2 31,6 24,0 43,9 39,0 56,8
I 28,8 28,6 28,9 22,9 39,8 17,5 45,9 34,2 50,0
A i 30,4 31,2 29,7 34,8 27,8 19,4 38,3 38,7 43,7
v 28,6 31,1 25,6 35,0 25,0 19,8 39,1 32,3 45,3
1 25,8 25,8 26,3 30,0 21,5 20,1 22,2 29,7 48,8
I 22.2 22,4 224 23,8 21,6 13,9 31,6 27,4 47,4
. i 23,1 25,6 19,9 23,6 22,8 19,7 31,4 23,5 28,6
v 20,5 21,6 19,0 25,4 17,4 14,1 25,5 28,9 33,9
1 21,8 21,0 23,0 26,6 18,9 17,1 241 31,3 25,0
I 18,1 18,7 17,4 22,0 15,7 12,8 27,5 26,9 23,3
2008 i 20,2 21,4 19,0 23,0 18,2 14,9 32,4 22,5 27,5
v 21,0 22,9 18,4 24,6 18,5 16,7 25,9 25,0 31,4
1 24,5 26,4 21,9 21,9 28,5 19,0 39,0 30,8 27,6
A I 21,4 19,6 23,9 26,0 19,0 15,3 36,5 26,5 28,6




Wady hierarchii kwalifikacji szkolnych 1 szkolnictwa wyzszego

Diagnoza raportu ,,Czego (nie) uczg polskie szkoty?” (Fundacja FOR 2008)
» stosunkowo mata progresja uznawania na rynku pracy ,sity”
wyksztatcenia od poziomu zasadniczego do licencjatu

Wylre: 8. Liczby pracujacych prrzvpadajaca ma 1 bezrobomege wirod
absolwentow z lat 1993-2005 wedbug rodzaju wvlzztalcenia.

Famudnicze  Srednis ogéine Srmdnin Policealne ban Wituza Wytnma
EEAETT0WE E R pomatureless  licesjackie  magislorskie

Olicrba pracujgcych sgiem na 1 bercboinags
OkiczEa ratrudnicech rajamois g 1 Earrabobnegn




Ksztalcenie spersonalizowane mtodziezy — dla LLL

¢ LLL nie polega jedynie na ide1 ,,ksztatlcenia ustawicznego”™
- najwazniejsza cecha LLL jest skupienie uwagi na osobie
uczacej sie¢; tak rozumiane LLL odnajdziemy nie tylko w
edukacji dorostych, ale takze w ksztatceniu dzieci 1
miodziezy

& Szkota LLL znacznie r6znicuje proces ksztalcenia:

e w szkole pojawiajq si¢ inne niz klasa osrodKi uczenia sie
(zespoly zadaniowe, kontakty tutorskie, praca samodzielna
obliczona na efekt, aula traktowana jak sala wyktadowa, inne
miejsca - nawet korytarz)

* slownym osrodkiem uczenia si¢ jest uczen (m.in. kazdy ma
spersonalizowany, wlasny program ksztalcenia)

e szkota LLLLL stawia mniej barier i roznic miedzy
ksztalceniem mlodziezy i dorostych




Ksztalcenie mlodziezy w otwartym srodowisku spotecznym 1
gospodarczym

& [stotna czgsc zadan szkolnych, takze w ksztatceniu
0oglolnym, realizuje si¢ w otwartym otoczeniu spofecznym
i gospodarczym

® Miedzy ksztatceniem ogllnym 1 zawodowym zachodzi
zjawisko konwergencji

& Ksztalcenie ogolne na poziomie srednim w otwartym
srodowisku spotecznym — przyktad programu IB:

e komponent CAS (creativity, action, service) —
realizowany gtownie poza szkota w krotkim programie
dyplomowym IB trwajacym jedynie 2 lata (na CAS
przeznaczone jest 150 g, ok. 3 godzin w tygodniu)

e program IB, tworzony od 1968 r., mozna uznac za jeden
z kierunkOw poszukiwan przysziosci szkoty LLL



Oparcie hierarchii kwalifikacji na efektach uczenia si¢ w r6znych
miejscach, formach 1 okresach zycia

L Decydujqcy wplyw na nowy sposob ksztatcenia mtodziezy
mogaq miec przeksztatcenia systemow kwalifikacji, w tym
modernizacja krajowych systemow kwalifikacji w UE

& Obecnie powszechne systemy kwalifikacji zorientowane sg
glowme na odnotowanie procesu ksztatcenia (m.in. mtodziez
,,mus1”’ przejs¢ przez wyznaczone cykle ksztatcenia)

® Przysztosc systemu kwalifikacji — wyrazona juz w zasadach
europejskich ram kwalifikacji - opierac si¢ bedzie na efektach
uczenia si¢ identyfikowanych, ocenianych i uznawanych
niezaleznie od formy, miejsca i czasu uczenia si¢

& Skutkiem tego bedzie bardziej ,,rOwne” traktowanie mtodziezy 1
dorostych

& W tej perspektywie mozna tez inaczej zdefiniowac LLL — jako
dzialalnos¢ panstwa na rzecz rownego traktowania uczenia
si¢ w roznych formach (w tym uczenia si¢ pozaformalnego),
w roznych miejscach i okresach zycia oraz gwarantowania
tego w krajowym systemie kwalifikacji




